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RESUME IA

Cette décision du Conseil d'Etat concerne le refus d'asile d'un ressortissant algérien qui
invoquait des risques de persécution liés au contexte de l'islamisme en Algérie. M. X,
d'origine kabyle et opposé aux islamistes, demandait que son renvoi en Algérie soit
annulé, arguant de dangers pour sa vie. Le Conseil d'Etat a rejeté sa demande,
considérant que ses seules qualités de Kabyle et d'opposant aux islamistes ne suffisaient

pas a établir un risque personnel concret justifiant 1'asile.

RESUME OFFICIEL LEGIFRANCE

[...] X, de nationalité algérienne, fait valoir qu'il est d'origine kabyle, membre du
Rassemblement pour la culture et la démocratie (RCD) opposé aux islamistes et qu'il a servi

dans l'armée algérienne, ces [...]

https://www.legifrance.gouv.fr/ceta/id/CETATEXT000008215798 — Document généré le 22/07/2026 a 21:32 — Credo Scientia /

Légifrance



TEXTE INTEGRAL

Vu la requéte, enregistrée le 22 aofit 2003 au secrétariat du contentieux du Conseil d'Etat,

présentée par le PREFET DE POLICE ; le PREFET DE POLICE demande au Conseil d'Etat :

1°) d'annuler l'article ler du jugement du 2 juillet 2003 par lequel le magistrat délégué par le
président du tribunal administratif de Paris a annulé son arrété du 29 avril 2003 décidant la

reconduite a la frontiere de M. Kaci X en tant qu'il fixe 1'Algérie comme pays de destination ;

2°) de rejeter la demande présentée par M. X devant le tribunal administratif de Paris ;

Vu les autres pieces du dossier ;

Vu la convention européenne de sauvegarde des droits de 'homme et des libertés fondamentales ;

Vu l'accord franco-algérien du 27 décembre 1968 modifié ;

Vu l'ordonnance n° 45-2658 du 2 novembre 1945 modifiée ;

Vu le code de justice administrative ;

Apres avoir entendu en séance publique :

- le rapport de Mlle Sophie Liéber, Auditeur,

- les conclusions de Mme Emmanuelle Prada Bordenave, Commissaire du gouvernement ;

Sur l'appel principal du PREFET DE POLICE :

Considérant que si M. X, de nationalité algérienne, fait valoir qu'il est d'origine kabyle, membre du
Rassemblement pour la culture et la démocratie (RCD) opposé aux islamistes et qu'il a servi dans
l'armée algérienne, ces circonstances ne suffisent pas a établir que l'intéressé courrait
personnellement des risques pour sa vie en cas de retour dans son pays d'origine ; que, dans ces
conditions, l'arrété du PREFET DE POLICE désignant 1'Algérie comme pays de renvoi ne
méconnait pas les stipulations de l'article 3 de la convention européenne de sauvegarde des droits
de I'homme et des libertés fondamentales ; qu'il suit de la que le PREFET DE POLICE est fondé a
soutenir que c'est a tort que, par l'article ler du jugement attaqué, le magistrat délégué par le

président du tribunal administratif de Paris a annulé son arrété du 29 avril 2003 en tant qu'il fixe
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I'Algérie comme pays a destination duquel doit étre reconduit M. X ;

Sur l'appel incident de M. X :

Considérant qu'aux termes du I de l'article 22 de l'ordonnance du 2 novembre 1945, modifiée,
relative aux conditions d'entrée et de séjour des étrangers en France, alors en vigueur : Le
représentant de 1'Etat dans le département et, a Paris, le préfet de police, peuvent, par arrété
motivé, décider qu'un étranger sera reconduit a la frontiére dans les cas suivants : (...) 3° Si
I'étranger auquel la délivrance ou le renouvellement d'un titre de séjour a été refusé ou dont le
titre de séjour a été retiré, s'est maintenu sur le territoire au-dela du délai d'un mois a compter de

la date de notification du refus ou du retrait (...) ;

Considérant qu'il ressort des pieces du dossier que M. X, de nationalité algérienne, s'est maintenu
sur le territoire frangais plus d'un mois apres la notification, le 31 décembre 2002, de la décision
du PREFET DE POLICE du méme jour lui refusant la délivrance d'un titre de séjour et l'invitant a

quitter le territoire ; qu'il entrait ainsi dans le champ d'application de la disposition précitée ;

Considérant que la circonstance que le refus de titre de séjour opposé a M. X n'était pas devenu
définitif ne faisait pas obstacle a ce que le PREFET DE POLICE prenne a son encontre un arrété de
reconduite a la frontiere ; qu'ainsi, le magistrat délégué par le président du tribunal administratif
de Paris a pu, sans entacher son jugement d'irrégularité, ne pas répondre a ce moyen, qui était

inopérant ;

Considérant qu'il suit de la que M. X n'est pas fondé a soutenir que c'est a tort que, par le
jugement attaqué, le magistrat délégué par le président du tribunal administratif de Paris a rejeté
ses conclusions tendant a l'annulation de l'arrété du PREFET DE POLICE en date du 29 avril 2003

en tant qu'il ordonne sa reconduite a la frontiere ;

Sur les conclusions aux fins d'injonction :

Considérant que la présente décision n'appelle aucune mesure d'exécution ; que, par suite, les

conclusions aux fins d'injonction de M. X ne peuvent qu'étre rejetées ;

Sur l'application de l'article L. 761-1 du code de justice administrative :
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Considérant que ces dispositions font obstacle a ce que 1'Etat, qui n'est pas la partie perdante dans
la présente instance, verse a M. X la somme que celui-ci réclame au titre des frais qu'il a exposés

et qui ne sont pas compris dans les dépens ;

DECIDE:

Article ler : L'article ler du jugement du magistrat délégué par le président du tribunal

administratif de Paris en date du 2 juillet 2003 est annulé.

Article 2 : Les conclusions présentées par M. X devant le tribunal administratif de Paris tendant a
I'annulation de l'arrété du PREFET DE POLICE en date du 29 avril 2003 en tant qu'il fixe le pays a

destination duquel M. X doit étre reconduit sont rejetées.

Article 3 : Les conclusions de l'appel incident de M. X ainsi que ses conclusions tendant a

l'application de l'article L. 761-1 du code de justice administrative sont rejetées.

Article 4 : La présente décision sera notifiée au PREFET DE POLICE, a M. Kaci X et au ministre de

l'intérieur, de la sécurité intérieure et des libertés locales.
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